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การควบคุมเนื้อหาภาพยนตร์กับสาระที่เปลี่ยนไป

พงศวีร์ สุภ�นนท์*

บทคัดย่อ

 ก�รควบคุมเนื้อห�ภ�พยนตร์ในประเทศไทยมีวัตถุประสงค์เพื่อป้องกันก�รลอกเลียนแบบและก�รนำ�

เสนอเนื้อห�โน้มน้�ว ยั่วยุ ส่งเสริมอ�ชญ�กรรม โดยประเด็นเนื้อห�ที่เสี่ยงต่อก�รควบคุมมี 7 ลักษณะ (1)ศ�สน� 

คว�มเชื่อ (2) เหตุก�รณ์ประวัติศ�สตร์ (3) กลุ่มช�ติพันธ์ ประเทศเพื่อนบ้�น (4) เพศที่ส�ม (5) บุคคลวิปริต (6)  

ชีวประวัติ และ (7) ก�รสะท้อนปัญห�สังคมในอดีตซึ่งระบบก�รควบคุมเนื้อห�เป็นไปต�มกลไกก�รเซ็นเซอร์ขอ

รัฐบ�ล จนกระทั่งมีก�รประก�ศใช้พระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์และวีดิทัศน์ 2551 (ระบบเรตติ้ง) ซึ่ึงก่อปัญห�ใน

ก�รควบคุมเนื้อห�เพร�ะเกณฑ์ก�รจัดเรตภ�พยนตร์ไทยแตกต่�งจ�กส�กลจึงเป็นอุปสรรคในก�รพัฒน�ให้เท่�

เทียมประเทศอื่นๆ

Abstract

 The film content control in Thailand is intended to protect copying and displaying 

content that is persuasion, detracting and encourage crime. The seven content issues that 

are at risk to control (1) religion / belief (2) history (3) ethnography of neighboring countries 

(4) third gender (5) abnormal person (6) biography (7) reflecting social problems in the past. 

The content control system is conforming of government censorship. Until the Film and Video 

Enactment B.E.2551 (rating system) has been adopted which contributes to the problem in 

controlling the content because the criteria for the movie ratings in Thailand differ from inter-

national. So it is an obstacle to develop a equality with other countries.  

 ห�กจะกล่�วถึง “ภ�พยนตร์” สำ�หรับประเทศไทยได้รับคว�มนิยมอย่�งต่อเนื่อง ไม่ว่�จะเป็นภ�พยนตร์

ต่�งประเทศที่เข้�ม�ทำ�เงินอย่�งถล่มทล�ยหรือจะเป็นภ�พยนตร์ไทยแม้จะทำ�ร�ยได้ไม่เทียบเท่�แต่ก็มีก�ร

พัฒน�ที่เห็นได้อย่�งชัดเจน แต่ทั้งนี้ไม่ว่�จะเป็นภ�พยนตร์ไทยหรือต่�งประเทศก็ต�ม มีสิ่งหนึ่งที่ถือเป็นองค์

ประกอบที่สำ�คัญอย่�งม�กต่อกระบวนก�รผลิตภ�พยนตร์  คือ เนื้อห�ของภ�พยนตร์ ที่จะต้องมีคว�มน่�สนใจ

และน่�ติดต�ม ตลอดทั้งเรื่อง 

ก�รสร้�งสรรค์เนื้อห�ภ�พยนตร์มีหล�กหล�ยแนวท�ง เช่น เป็นเหตุก�รณ์ที่เกิดขึ้นจริงในสังคมโดยอ้�งอิงจ�ก

กลุ่มบุคคลหรือสถ�นที่เกิดเหตุโดยตรง หรืออ�จดัดแปลงม�จ�กประสบก�รณ์หรือเหตุก�รณ์จ�กทีมง�นด้วย

กันเองแล้วนำ�ผสมผส�นจ�กจินตน�ก�รเพ่ือให้เร่ืองร�วมีคว�มบันเทิงสนุกสน�นม�กข้ึน เป็นต้น โดยเฉพ�ะ

อย่�งยิ่งในยุคปัจจุบันโครงเรื่องถือเป็นจุดข�ยอันดับต้นๆ ให้ภ�พยนตร์เรื่องนั้นๆ ดังนั้นผู้สร้�งภ�พยนตร์จึงต้อง

* พงศวีร์ สุภ�นนท์  ส�ข�วิช�ก�รภ�พยนตร์ กลุ่มส�ข�วิช�นิเทศศ�สตร์  

   คณะวิทย�ก�รจัดก�ร มห�วิทย�ลัยร�ชภัฎสวนสุนันท�
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พย�ย�มสรรห�ให้เรื่องร�วมีคว�มหล�กหล�ยและ

น่�สนใจ ซึ่งนอกจ�กจะนำ�ม�เป็นจุดข�ยได้แล้ว ยัง

ทำ�ให้บทภ�พยนตร์ในยุคนี้ได้เจริญก้�วหน้�ไปอีก

ขั้นหนึ่งด้วยเช่นกัน กล่�วคือเนื้อห�เดิมๆ ที่ซำ้�ซ�ก

จำ�เจจะค่อยๆ หมดไป ถือเป็นเรื่องที่น่�ยินดียิ่งนัก 

และด้วยคว�มที่ปัจจุบันนี้วงก�รภ�พยนตร์ต่�งก็มี

ก�รสร้�งสรรค์เนื้อห�ให้มีคว�มน่�สนใจและมีคว�ม

หล�กหล�ย สิ่งที่ต�มม�ก็คือคว�มสมจริงและคว�ม

น่�เชื่อถือในเนื้อห�ของสื่อภ�พยนตร์ม�กขึ้นด้วย 

จึงทำ�ให้เกิดก�รโจมตีต่อต้�นจ�กผู้คนกลุ่มหนึ่งและ

เมื่อถูกกล่�วถึงอย่�งหนัก จนกล�ยเป็นประเด็น

สังคมต�มหน้�สื่อต่�งๆ จึงมีแนวคิดในก�รควบคุม

เนื้อห�ที่ออกไปสู่ส�ยต�ของผู้ชมภ�พยนตร์ต�ม

คว�มเชื่อเกี่ยวกับผลกระทบของสื่อ  

(อิทธิพล วร�นุศุภ�กุล 2550 : 1)

     สำ�หรับประเทศไทยลักษณะก�รควบคุม

เนื้อห�ของภ�พยนตร์มีหล�ยวิธีก�รทั้งจ�กภ�ครัฐ 

จ�กอุตส�หกรรมภ�พยนตร์  และจ�กภ�คประช�ชน 

ใช้วิธีก�รตรวจภ�พยนตร์  ซึ่งเป็นกระบวนก�รตรวจ

สอบเนื้อห�ของภ�พยนตร์ให้อยู่ในกรอบที่กำ�หนด

ก่อนที่จะได้รับอนุญ�ตให้ฉ�ยในโรงภ�พยนตร์  โดย

มีวัตถุประสงค์เพื่อป้องกันมิให้บุคคลลอกเลียนแบบ 

และเพื่อป้องกันก�รนำ�เน้ือห�ท่ีมีลักษณะโน้มน้�ว

ไปในท�งยั่วยุ หรือส่งเสริมให้เกิดอ�ชญ�กรรม  หรือ

ชักจูงให้ผู้ชมนิยมชมชอบไปเป็นแบบอย่�งในก�ร

ประพฤติช่ัว รวมทั้งเนื้อห�ประเภทท่ีทำ�ให้เกิดก�ร

เสื่อมเสียศีลธรรม วัฒนธรรมอันดีและอ�จเป็นมูล

เหตุของคว�มไม่สงบเรียบร้อยในสังคมนอกจ�กนี้ 

ยังรวมถึงคว�มสงบเรียบร้อยของประเทศหลีกเล่ียง

เนื้อห�ที่อ�จก่อให้เกิดก�รดูหมิ่นต่อรัฐหรือพนักง�น

ของรัฐหรือก่อให้เกิดคว�มบ�ดหม�งระหว่�ง

ประเทศหรือระหว่�งเชื้อช�ติ (อิทธิพล ยินดี และ

ชวรัตน์ เชิดชัย 2541 : 621-622) 

ประเด็นเนื้อหาภาพยนตร์ที่เสี่ยงต่อการถูกควบคุม

 สำ�หรับประเทศไทยมีภ�พยนตร์หล�ย

เรื่องที่เกี่ยวข้องกับสถ�นก�รณ์ดังกล่�ว ด้วยเหตุนี้

ผู้เขียนจึงได้ทำ�ก�รประมวลประเด็นเนื้อห�ในก�ร

สร้�งภ�พยนตร์ ที่เสี่ยงต่อก�รควบคุม โดยเริ่มต้น

เก็บข้อมูลจ�กข่�วหน้�หนังสือพิมพ์และสื่อออนไลน์ 

เฉพ�ะภ�พยนตร์ไทย ตั้งแต่ปี 2541 - 2556  ซึ่งมี

ประเด็นดังต่อไปนี้ 

 

 1.ศ�สน� คว�มเชื่อ ประเด็นข้อถกเถียงใน

มุมมองของผู้สร้�งต้องก�รถ่�ยทอดทัศนคติอีกมุม

หนึ่งของช�วบ้�นให้สังคมได้รับรู้  ในขณะที่ผู้ต่อต้�น 

เห็นว่�สิ่งที่ยึดเหนี่ยวจิตใจของผู้คนกำ�ลังถูกยำ่�ยีจ�ก

ผู้สร้�งสถ�นก�รณ์ที่เกิดขึ้น 15 คำ่�เดือน 11 ของ  

จิระ มะลิกุล  ภ�พยนตร์ที่ถูกช�วหนองค�ยบ�งส่วน

ประท้วงไม่ให้ฉ�ย ห�ว่�บิดเบือนเนื้อเรื่องเกี่ยวกับ

บั้งไฟพญ�น�ค (คอลัมน์ย้อนอดีต, 2554) หรือจะ

เป็นเรื่อง “น�คปรก” ของภวัต พนังศิริ  ที่มีเนื้อห�

ว่�ด้วยเรื่องร�วของกลุ่มโจรในคร�บผ้�เหลือง 

สะท้อนปัญห�สังคมและพระพุทธศ�สน�  มีฉ�ก

ล่อแหลมหล�ยฉ�ก รอน�นม�กว่� 5 ปี เพิ่งมีโอก�ส

ฉ�ยในโรงภ�พยนตร์ หลังจ�กประเทศไทยเริ่มมีก�ร

จัดเรตภ�พยนตร์ (ข่�วสด, 2551)   
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 2. เหตุก�รณ์ประวัติศ�สตร์ที่กระทบกับ

คว�มรู้สึกของผู้คน ประเด็นข้อถกเถียงในมุมมอง

ของผู้สร้�งเพื่อรำ�ลึกลึกถึงเหตุก�รณ์ที่สำ�คัญในอดีต 

(เป็นสิ่งเตือนใจ) ให้กับคนรุ่นหลัง ในขณะที่ผู้ต่อต้�น

เห็นว่�หรือจะไปซ้ำ�เติมผู้ร่วมเหตุก�รณ์ให้ม�กกว่�นี้ 

 สถ�นก�รณ์ที่เกิดขึ้น : สำ�หรับเหตุก�รณ์

ประวัติศ�สตร์ด้�นก�รเมืองของประเทศไทย เช่น 

เรื่อง “14 ตุล� สงคร�มประช�ชน”  ของบัณฑิต 

ฤทธิกล   ถึงขั้นที่ผู้กำ�กับท่�นนี้ขอคว�มเป็นธรรม

จ�กศ�ลปกครองไม่ผ่�นก�รพิจ�รณ�จ�กคณะ

กรรมก�รครั้งแรก แต่เมื่อยอมที่จะตัดบ�งฉ�กออก 

เพื่อหลีกเลี่ยงผลกระทบอ�จเกิดจ�กไปพ�ดพิง

ถึงบุคคลที่ยังมีชีวิตอยู่ในเหตุก�รณ์ครั้งนั้นจึงได้รับ

อนุญ�ตให้เข้�ฉ�ยได้ต�มปกติ (บอร์ดช�ติลงมติไม่ผ่�น

อุธรณ์ ,2553)  และภ�พยนตร์ไทยกึ่งละครเวที เรื่อง 

Shakespeare Must Dies ของม�นิต ศรีว�นิชภูมิ 

ดัดแปลงม�จ�กวรรณกรรมของShakespeare ก็ถูก

ระงับไม่ให้เข้�ฉ�ย เพร�ะตีแผ่พฤติกรรมของนักก�ร

เมืองไทยในแง่ลบ ทั้งๆที่เกิดขึ้นจริงในประเทศไทย

ม�อย่�งย�วน�น (ทำ�ไมต้องแบนหนัง เช็คสเปียร์

ต้องต�ย, 2555) แต่ถ้�เป็นเหตุก�รณ์ประวัติศ�สตร์

โศกน�ฏกรรมในประเทศไทย เช่น 2022 วันโลก

สังห�รของทรนง ศรีเชื้อถูกวิพ�กษ์วิจ�รณ์ถึงภ�พ

ประช�สัมพันธ์เร่ืองนี้ซึ่งถูกติดไว้ที่ด้�นข้�งอ�ค�ร

พ�ณิชย์บริเวณท�งข้ึนท�งด่วนหัวลำ�โพงว่�ไม่

เหม�ะสมเพร�ะเป็นภ�พของศพผู้เสียชีวิตจ�กเหตุ

ก�รณ์สึน�มิจำ�นวน 15 ศพท่ีกำ�ลังอยู่ในสภ�พข้ึน

อืดนอนเรียงร�ยอยู่ริมช�ยห�ด บ�งร�ยอยู่ในสภ�พ

ไม่มีเสื้อผ้�ห่อหุ้มร่�งก�ยส�ม�รถมองเห็นอวัยวะ

เพศ (โวยประจ�นเหยื่อสึน�มิ โปรโมตหนัง อุจ�ด

ศพเปลือยอืด, 2552) หรืออีกกรณีหนึ่งที่เก่ียวข้อง

กับเหตุก�รณ์ประวัติศ�สตร์ท่ีถูกกล่�วข�นใน

อดีตและเกิดขึ้นจริงกับก�รฆ�ตกรรมในอำ�เภอ

พรหมพิร�ม จนทำ�ให้ประช�ชนที่อ�ศัยบริเวณนั้นใน

ปัจจุบันไม่พอใจภ�พยนตร์เรื่อง“คืนบ�ปพรหมพิร�ม

ของม�นพ อุดมเดช  ซึ่งดัดแปลงม�จ�กเหตุก�รณ์

ฆ�ตกรรมที่ เกิดขึ้ นจริ งที่ ช่ื อ เรื่ องดู เหมือนไป

กระทบคว�มรู้สึกเหม�รวมให้คนท้องที่นั้นเป็น

คนไม่ดี (เตรียมเปล่ียนชื่อหนัง-เพ่ิมฉ�กเอ�ใจคน

พรหมพิร�ม, 2546) และกรณีล่�สุดที่เพิ่งเกิดขึ้นกับ

ภ�พยนตร์เร่ือง“ปิตุภูมิพรหมแดนแห่งรัก”ของผู้

กำ�กับ “ยุทธเลิศ  สิปปภ�ค” ที่สะท้อนปัญห�คว�ม

รุนแรงของพื้นที่ 3 จังหวัดช�ยแดนภ�คใต้อย่�ง

สมจริงท่ีสุดด้วยลงพ้ืนท่ีจริงในถ่�ยทำ� แต่สุดท้�ย

โดนระงับไม่ให้ฉ�ยในประเทศไทย ด้วยเหตุที่มีเรื่อง

ร�วท�งก�รเมืองและคว�มมั่นคงของประเทศ (รวม

ถึงศ�สน�) เข้�ม�เกี่ยวข้องด้วย (แบนหนัง “ปิตุภูมิ 

พรมแดนแห่งรัก”, 2556) 
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 3. ประเทศเพื่อนบ้�น หรือ กลุ่มชนเผ่�พันธุ์

หนึ่ง ประเด็นข้อถกเถียงในมุมมองของผู้สร้�งเพ่ือ

กระชับคว�มสัมพันธ์อันดีง�ม  ในขณะที่มุมมองผู้ต่อ

ต้�นเห็นว่�หรือจะไปดูถูกชนช�ติของเข�

 

 สถ�นก�รณ์ที่เกิดขึ้น : ผู้เขียนขอยกตัวอย่�ง

ตัวละครที่เป็นช�วเข�ใน“รักจัง” ของเหมันต์เชตมี

จะถูกนำ�ม�ล้อเลียนด้วยก�รพูดภ�ษ�ไทยไม่ชัด

หรือก�รแสดงพฤติกรรมเปิ่นๆ ของช�วเข�ที่เข้�ม�

ดิ้นรนในเมืองไทยทำ�ให้เจอปัญห�ต่อต้�นจ�กเครือ

ข่�ยกะเหร่ียงเพื่อวัฒนธรรมและสิ่งแวดล้อมรวม

ถึงนักศึกษ�ช�วเข�ท่ียื่นจดหม�ยถึงสำ�นักง�นปลัด

กระทรวงวัฒนธรรมติงว่�เนื้อห�ภ�พยนตร์ “รักจัง” 

นำ�เสนอวัฒนธรรมของช�วไทยภูเข�ที่ผิดเพี้ยน (ครึ่ง

ปีกว่�ๆ “หนังไทย” อลเวง! ต่อต้�น-ประท้วงกันเป็น

ว่�เล่น , 2549) อีกเรื่องกับ“หม�กเตะ โลกตะลึง ” 

ที่กำ�กับโดย อดิสรณ์ ตรีสิริเกษม ก็เช่นกันมีเนื้อห�

ไปกระทบคว�มรู้สึกสติปัญญ�ของคนสัญช�ติล�วไม่

ต่�งจ�กก�รดูถูกเหยียดหย�มจนถูกระงับก�รฉ�ยใน

ที่สุด  (ไทยรัฐ,  2549)  หรือจะเป็นเพื่อนบ้�นอย่�ง

กัมพูช�ท่ีตอนนี้กำ�ลังมีเร่ืองเขตแดนระหว่�งบ้�นเร�

ก็เคยไม่พอใจเนื้อห�หนังไทยเรื่อง “ล่� ท้�ผี” ของผู้

กำ�กับ สร�วุธ วิเชียรส�ร จนถูกแบนไม่ให้เข�ฉ�ยใน

กัมพูช� เพร�ะไปอ้�งอิงเหตุก�รณ์โศกน�ฎกรรมอัน

เจ็บปวดฆ่�ล้�งเผ่�พันธุ์ในประเทศของเข� (เขมรสั่ง

แบน ‘ล่�-ท้�-ผี’ ห�กินกับคว�มสยอง! , 2549) 

 4. เพศที่ส�มประเด็นข้อถกเถียงในมุมมอง

ผู้สร้�งเพ่ือถ่�ยทอดชีวิตอีกด้�นหนึ่งของเพศที่ส�ม

ให้ผู้คนในสังคมเข้�ใจม�กข้ึนในขณะท่ีมุมมองผู้ต่อ

ต้�นเห็นว่�จะทำ�ให้เพศที่ส�มกล�ยเป็นตัวปัญห�

ของสังคม 

 สถ�นก�รณ์ที่ เ กิ ดขึ้ น“ โก ซิกส์  โกหก 

ปลิ้นปล้อน กะล่อน ตอแหล” ผลง�นลำ�ดับต้นๆของ

พจน์ อ�นนท์ คงรับไม่ได้กับโครงเรื่องที่ว่�ด้วยช�ย

หนุ่มถูกหลอกลวงให้ใช้ชีวิตกับกะเทยแปลงเพศอยู่

หล�ยปีกว่�จะรู้คว�มจริง หรืออีกหนึ่งผลง�นของ

เข� “เพื่อนกูรักมึงวะ” ที่ถูกร้องเรียนว่�ทำ�ให้ตำ�รวจ

ในบ้�นเร�มัวหมองเพร�ะตัวละครที่เป็นเพศที่ส�ม

ในเรื่องสวมเครื่องแบบผู้พิทักษ์สันติร�ษฏร์ทั้งๆ ใน

คว�มเป็นจริงของสังคมเรื่องของเพศที่ส�มก็มีอยู่ทุก

วงก�ร หรือจะเป็นเรื่อง“Insect in the Backyard” 

ของธัญญ์ว�รินทร์ สุขะพิสิษฐ์  ที่สะท้อนก�รใช้ชีวิต

ของกะเทยไทยที่ต้องทำ�หน้�ที่เล้ียงลูกในสังคมยุคนี้

ก็ถูกแบนไม่ให้ฉ�ยในประเทศไทย 

(ภ�พยนตร์ “Insects in the Backyard” โดนแบน 

, 2553) 

           5.บุคคลที่มีจิตบกพร่องวิปริตขัดกับศีลธรรม 

ประเด็นข้อถกเถียงในมุมมองผู้สร้�งเพื่อถ่�ยทอด

ชีวิตอีกด้�นหนึ่งของเพศท่ีส�มให้ผู้คนในสังคมเข้�ใจ

ม�กขึ้น ในขณะที่มุมมองผู้ต่อต้�นเห็นว่�จะทำ�ให้

เพศที่ส�มกล�ยเป็นตัวปัญห�ของสังคม 

           สถ�นก�รณ์ที่เกิดขึ้น : ฉ�กหนึ่งในภ�พยนตร์

เรื่อง “ไอ้ฟัก” ของพันธัมม์ ทองสังข์ ที่สมทรงเปิด
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กระโปรงให้พระสงฆ์ดูอย่�งหน้�ต�ระรื่นเพร�ะเธอ

เป็นบ้�ก็เคยตกเป็นประเด็นให้ผู้คนกล่�วถึงไม่น้อย

ถงึคว�มเหม�ะสมในก�รนำ�เสนอ สอ่ถงึก�รกระทำ�

ที่ มีผลต่อวัฒนธรรมและประเพณีของไทยด้วย 

(เซ็นเซอร์ 4 ฉ�ก ไอ้ฟัก  ตั๊ก หวีด ทำ�ไมนมฝรั่งถึง

เห็นได้, 2547) หรือหนังไทยอีกเรื่องหนึ่งที่เกี่ยวข้อง

กับเซ็กซ์รูปแบบต่�งๆ อันเกิดจ�กอ�ก�รป่วยท�งจิต

ของตัวละครเรื่อง“จันด�ร�” ของนนทรีย์ นิมิบุตร 

ที่ถูกโจมตีอย่�งหนัก จนในที่สุดหล�ยฉ�กจำ�เป็นจะ

ต้องถูกตัดออกไปและบ�งฉ�กจะต้องถูกเซ็นเซอร์

ด้วยก�รเบลอภ�พที่ไม่เหม�ะสม

 6. ชีวประวัติ หรือเรื่องร�วของบุคคลที่มีตัว

ตน ประเด็นข้อถกเถียงในมุมมองผู้สร้�งเพื่อเทิดทูน

หรือเป็นอนุสรณ์แก่บุคคลท่�นนั้น  ในขณะที่มุมมอง

ผู้ต่อต้�นเห็นว่�แน่ใจหรือว่�เป็นข้อมูลที่ถูกต้อง

 สถ�นก�รณ์ที่เกิดขึ้น :  ถึงแม้ว่�ภ�พยนตร์

เรื่อง “Anna and  The King”  ของเอ็นดี้ เท็นนันท์  

จะไม่ใช่ภ�พยนตร์ไทย แต่ทว่�กลับมีเนื้อห�ที่กล่�วถึง

ประเทศไทยสมัยรัชก�ลที่ 4 ตลอดทั้งเรื่อง โดยเฉพ�ะ

เรื่องร�วที่เก่ียวข้องพระร�ชวงศ์โดยมีโจเหวินฟะม�

สวมบทบ�ทเป็นคิงส์มงกุฎ 

 ดังนั้นจึงเป็นเหตุให้ท�งก�รของไทยบอก

ปฏิเสธทันทีกับทีมง�นผู้สร้�งเรื่องนี้ที่ ย่ืนเร่ืองขอ

อนุญ�ตใช้สถ�นท่ีในประเทศไทยในก�รถ่�ยทำ�จึง

ต้องทำ�ให้ต้องย้�ยสถ�นท่ีถ่�ยทำ�ไปท่ีม�เลเซียแทน

ซึ่งจะว่�ไปแล้วก่อนหน้�นั้นภ�พยนตร์เร่ืองนี้เคย

ถูกสร้�งม�แล้วครั้งหนึ่ง ทำ�ให้ “ยูล บรินเนอร์”ได้

รับร�งวัลออสก�ร์ส�ข�นักแสดงยอดเยี่ยมฝ่�ย

ช�ยจ�กก�รสวมบทบ�ทเป็นคิงส์มงกุฎ แต่สำ�หรับ

ประเทศไทยแล้วถือเป็นเร่ืองไม่เหม�ะสมอย่�งยิ่ง

ที่จะให้ใครก็ได้โดยเฉพ�ะช�วต่�งช�ติม�สวมบท

เป็นพระมห�กษัตริย์หรือพระร�ชวงศ์ (มโนธรรม 

เทียบเทียมรัตน์ : 2538 , 45-47) ที่สุดภ�พยนตร์

เรื่องนี้ทั้งของเก่�และของใหม่ก็ถูกระงับไม่ให้ฉ�ย

ในประเทศไทยเพร�ะมุมมองของคนไทยกลับเห็น

ว่�หนังเรื่องนี้จะทำ�ให้พระเจ้�แผ่นดินของไทยกล�ย

เป็นตัวตลกในส�ยต�ของช�วต่�งช�ติม�กกว่� 

(คณะกรรมก�รตรวจพิจ�รณ�ภ�พยนตร์ “Anna 

and The king : 2541-41) 

 7. สะท้อนปัญห�สังคม ประเด็นข้อถกเถียง

ในมุมมองผู้สร้�งเพ่ือเพ่ือให้ผู้คนได้รับรู้คว�มจริง

ของสังคมที่เหลวแหลกในขณะที่มุมมองผู้ต่อต้�น

เห็นว่�จะเป็นแบบอย่�งที่ไม่ดีให้กับผู้คนในสังคม

 เหตุก�รณ์ที่เกิดขึ้น : เมื่อภ�พยนตร์เรื่อง 

“เดอะเมีย” ของกิตติกร เลียวศิริกุล ออกฉ�ยไม่ทัน

ข้�มวันก็ถูกอดีตสว.หญิงท่�นหนึ่งประท้วงจนเป็น

ข่�วเกรียวกร�วเพร�ะกลัวว่�จะสนับสนุนให้ช�ย

ไทยไปมีเมียน้อยหรือยุให้เมียน้อยเมียหลวงทะเล�ะ

กัน  (ข่�วสด, 2548) เช่นเดียวกับ “เพชรฆ�ตเงียบ 

บ�งกอกแดนเจอรัส”และ “ส้ม แบงค์ มือใหม่หัด

ข�ย” ที่มีชื่อภ�ษ�อังกฤษว่� “Bangkok for Sale”  

ของอ๊อกไซต์ แปง ก็ถูกหั่นแล้วหั่นอีก เลื่อนแล้ว

เลื่อนอีก  จนทั้งผู้สร้�งและผู้ (รอ) ชม  เบื่อระอ�ม�ก

ที่สุด (ไทยรัฐ, 2546) อีกเรื่องที่กับ “แสงศตวรรษ” 

ของ อภิช�ติพงศ์ วีระเศรษฐกุล ที่โดนแบนห้�มฉ�ย

ในบ้�นเร�ด้วยเหตุผลเดียวกันคือมีภ�พตัวละคร
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หล�กหล�ยอ�ชีพมีพฤติกรรมที่ไม่เหม�ะสม

ระบบการควบคุมเนื้อหาภาพยนตร์ในประเทศไทย

 สำ�หรับก�รควบคุมเนื้อห�ภ�พยนตร์ใน

ประเทศไทย อดีตที่ผ่�นม�อยู่ภ�ยใต้กรอบของพระ

ร�ชบัญญัติภ�พยนตร์ พ.ศ.2473 ซึ่งถูกควบคุมโดย

กลไกของรัฐ ที่เรียกว่� “ก�รเซ็นเซอร์” ม�ช้�น�น 

(อุบลรัตน์ สิริยุวศักดิ์ : 2541,339-340) แต่ทั้งนี้ได้มี

ก�รเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้น นับตั้งแต่วันที่ 2 มิถุน�ยน 

พ.ศ.2551 ประเทศไทยเริ่มมีก�รประก�ศใช้พระ

ร�ชบัญญัติภ�พยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ.2551 ที่ผ่�น

ม� และจนถึงปัจจุบันเป็นเวล�แล้ว 6 ปีแล้ว ซึ่งมีผล

ทำ�ให้ระบบเซ็นเซอร์ภ�พยนตร์ในประเทศไทย ปรับ

เปลี่ยนม�เป็นก�รจัดเรตภ�พยนตร์แทน  

 โดยมีคณะกรรมก�รพิจ�รณ�ภ�พยนตร์

และวีดิทัศน์เป็นผู้ตรวจพิจ�รณ�และกำ�หนดประ

เภทเรตซึ่งประกอบด้วย  7 ประเภทคือ

1.ภ�พยนตร์ที่ส่งเสริมก�รเรียนร็และควรส่งเสริมให้

มีก�รดู (ส)

2.ภ�พยนตร์ที่เหม�ะสมกับผู้ดูทั่วไป (ท)

3.ภ�พยนตร์ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่

มีอ�ยุตั้งแต่ 13 ปีขึ้นไป (น13+)

4.ภ�พยนตร์ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่

มีอ�ยุตั้งแต่ 15 ปีขึ้นไป (น15+)

5.ภ�พยนตร์ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่ เหม�ะสมกับผู้ที่

มีอ�ยุตั้งแต่ 18 ปีขึ้นไป (น18+)

6.ภ�พยนตร์ที่ห้�มผู้ที่มีอ�ยุต่ำ�กว่� 20 ปีดู (ยกเว้นผู้

บรรลุนิติภ�วะโดยก�รสมรส) (ฉ 20+) 

7.ภ�พยนตร์ที่ห้�มเผยแพร่ในร�ชอ�ณ�จักร (ห)  

 ระบบควบคุมภ�พยนตร์กับปร�กฏก�รณ์

ที่เกิดขึ้น อย่�งไรก็ต�มห�กมองอีกมุมหนึ่ง ก�ร

ใช้พระร�ชบัญัติดังกล่�วกลับส่งผลกระทบได้

เหมือนกัน กรณีล่�สุดกับภ�พยนตร์เรื่อง “In-

sect in the Backyard” ของธัญญ์ว�รินทร์ สุข

ะพิสิษฐ์ที่สะท้อนก�รใช้ชีวิตของกะเทยไทยที่ต้อง

ทำ�หน้�ที่เลี้ยงลูกในสังคมยุคนี้ ได้รับก�รจัดเรตให้

เป็นภ�พยนตร์ประเภทท่ี 7 ห้�มเผยแพร่ในร�ช

อ�ณ�จักร ห�กนำ�ม�ฉ�ยในประเทศไทย กล�ยเป็น

เรื่องที่ผิดกฏหม�ย ส่งผลให้หนังเรื่องนี้ไม่มีโอก�ส

เข้�ฉ�ยในประเทศไทยอย่�งแน่นอน 

 แม้แต่จะใช้เพื่อเป็นแนวท�งก�รศึกษ�ว่�

ด้วยศ�สตร์ของงภ�พยนตร์ก็ต�ม จ�กเหตุก�รณ์ดัง

กล่�ว ทำ�ให้เกิดมุมมองต่�งๆ น�น�  เช่น เห็นด้วย 

หรือไม่เห็นด้วยกับมติของคณะกรรมก�รที่ไม่ยอม

เปิดรับเร่ืองเพศที่ส�มต�มกระแสสังคมที่เปล่ียนไป 

ในขณะเดียวกันก็มีจำ�นวนไม่น้อยที่เห็นด้วยกับคณะ

กรรมก�ร แต่ทั้งนี้ทั้งนั้นไม่ว่�จะเป็นมุมมองใดก็ต�ม 

สิ่งที่เกิดขึ้น มันก็คือผลกระทบที่เกิดจ�กระบบก�ร

ควบคุมเนื้อห�ภ�พยนตร์ในประเทศไทยไม่ว่�จะ

เป็นรูปแบบเก่�จ�กก�รเซ็นเซอร์หรือก�รจัดเรต

ภ�พยนตร์ที่เป็นระบบใหม่  ผู้เขียนจึงได้ทำ�ก�รเก็บ

ข้อมูลรวบรวมปร�กฏก�รณ์ที่เกิดขึ้นดังกล่�ว ในช่วง

ตั้งแต่ปี2541-2556 เพื่อให้มีคว�มสัมพันธ์และเชื่อม

โยงกับประเด็นเกี่ยวกับเนื้อห�ภ�พยนตร์ที่เสี่ยงต่อ

ก�รถูกควบคุมที่ได้กล่�วไปข้�งต้น ซึ่งส�ม�รถสรุป

ได้เป็น 4 กรณี ดังนี้

 1.เปลี่ยนชื่อใหม่และถ่�ยเพิ่มบ�งฉ�ก

           จ�กกรณีก�รต่อต้�นภ�พยนตร์เรื่อง“คน

บ�ปพรหมพิร�ม” ทำ�ให้หม่อมเจ้�ช�ตรีเฉลิม ยุคล 

ในฐ�นะผู้อำ�นวยก�รสร้�งเรื่องนี้ต้องเดินท�งม�

ชี้แจงกับช�วบ้�นอำ�เภอพรหมพิร�มด้วยตัวเอง  “รับ

ประกันว่�ชื่อหนังคนบ�ปพรหมพิร�มต้องเปลี่ยน

แน่นอนเป็น“คืนบ�ปพรหมพิร�ม”จริงๆ แนวท�ง

สร้�งหนังได้สื่อถึงแนวท�งสืบสวนสอบสวนของเจ้�

หน้�ท่ีตำ�รวจว่�ภ�พศพผู้หญิงเคร�ะห์ร้�ยท่ีเห็นนั้น

ลึก มีอะไรซ่อนอยู่ม�กกว่�ที่มองเห็น ไม่ใชเ่พียงฉ�ก
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ข่มขืนเท่�นั้น” ในขณะที่น�ยม�นพ อุดมเดช ผู้กำ�กับ

ภ�พยนตร์ และน�ยสมศักดิ เตชะรัตนประเสริฐ 

เจ้�ของบริษัทภ�พยนตร์เรื่องดังกล่�วต่�งพร้อมใจ

กล่�วคำ�ขอโทษต่อช�วอำ�เภอพรหมพิร�ม “ผม

เสียใจกับเหตุก�รณ์ครั้งนี้ ไม่ได้คิดว่�ปัญห�จะเกิด

ขึ้น ไม่เคยคิดทำ�หนังเพื่อทำ�ล�ยใคร ส่วนแผ่นฟิล์ม

ชุดแรกเชื่อว่�เสร็จทันต�มกำ�หนดเดิม ท้ังน้ีได้ส่ง

ฟิล์มม�ถ่�ยทำ�เพื่อนำ�ม�ประกอบฉ�กท้�ยเรื่อง”คืน

บ�ปพรหมพิร�ม” โดยทีมง�นถ่�ยทำ�ได้หยิบยก

คว�มดีของคนพรหมพิร�มว่�ปัจจุบันเหตุก�รณ์

ต่�งจ�ก 26 ปีก่อน พร้อมนำ�บทม�เสริมท้�ยเรื่อง

ภ�พยนตร์เป็นเวล� 2 น�ที” (เตรียมเปลี่ยนชื่อหนัง

และเพิ่มฉ�กเอ�ใจคนพรหมพิร�ม , 2546)  หรืออีก

เรื่องภ�พยนตร์ไทยของอ๊อก ไซต์ แปง “ส้ม แบงค์ 

มือใหม่ หัดข�ย” ที่มีชื่อภ�ษ�อังกฤษว่� “Bangkok 

for Sales” ท้�ยที่สุดต้องเลื่อนฉ�ยเพร�ะต้องแก้ไข

ฉ�กรักร่วมเพศพร้อมเปลี่ยนชื่อภ�ษ�อังกฤษม�เป็น 

“One Take Only”  (ไทยรัฐ, 2546)

 2.ทำ�ล�ยฟิล์มเดิม พร้อมถ่�ยทำ�ใหม่

 อย่�งไรก็ต�มห�กมองในกรณีของคนบ�ป

พรหมพิร�มแล้ว นับว่�เป็นคว�มโชคดีอย่�งยิ่ง

ที่ท�งออกลงเอยเพียงแค่เปลี่ยนชื่อเรื่องพร้อมกับ

ถ่�ยทำ�เพิ่มเติมท้�ยเรื่องไม่กี่น�ทีเท่�นั้น แต่สำ�หรับ

ท�งออกของ “หม�กเตะโลกตะลึง” ทีมผู้สร้�งเรื่อง

นี้ยอมตัดสินใจทำ�ล�ยฟิล์มต้นฉบับและยอมให้มี

ก�รถ่�ยทำ�ใหม่โดยตัดชื่อและบทสนทน�ท่ีบ่งบอก

ถึงประเทศล�วออกให้หมด พร้อมกับใส่ชื่อประเทศ

สมมติขึ้นม�แทน  ซึ่งก�รตัดสินใจดังกล่�วนั้นส่งผล

ให้ต้นทุนในก�รผลิตเรื่องนี้เพิ่มขึ้นม�อีกเท่�ตัว 

 งบประม�ณท่ีใช้ในก�รประช�สัมพันธ์ก่อน

หน้�นั้นต้องสูญสล�ยไปในพริบต�  แต่ผู้บริห�รและ

ผู้สร้�งต่�งก็ยินดีที่จะทำ�เช่นนั้นเพื่อคว�มสบ�ยใจทั้ง

สองฝ่�ย และที่สำ�คัญเพื่อรักษ�คว�มสัมพันธ์อันดี  

ระหว่�งไทยกับล�วต่อไป 

 ทั้งนี้น�ยไพบูลย์ ดำ�รงชัยธรรม ประธ�น

กรรมก�รบริษัทจีเอ็มเอ็ม แกรมมี่ จำ�กัด (มห�ชน)  

ในฐ�นะผู้อำ�นวยก�รสร้�งฝ่�ยบริห�รภ�พยนตร์

เร่ืองนี้ กล่�วว่�เมื่อเกิดเหตุก�รณ์ลุกล�มใหญ่โต 

ก็ได้นำ�ทีมคณะผู้บริห�รของท�งจีทีเอชเข้�พบกับ

น�ยเหียม พมมะจัน เอกอัครร�ชทูตล�วประจำ�

ประเทศไทย เพื่อพูดคุยปัญห�ก่อนจะตัดสินใจว่�

เร่ืองนี้เป็นเร่ืองใหญ่ทำ�ให้กระทบกระเทือนถึงคว�ม

สัมพันธ์ระหว่�งประเทศ เร�ก็ยินดีท่ีจะยุติปัญห�

ท้ังหมดด้วยก�รจะถอนหนังเร่ืองนี้ออกจ�กโรงจะ

ไม่มีก�รฉ�ยหรือนำ�ไปแก้ไขดัดแปลงเพื่อกลับม�

ฉ�ยใหม่หรือว่�จะดัดแปลงหรือทำ�เป็นหนังแผ่น

วีซีดีใดๆ ทั้งสิ้น” (ไทยรัฐ, 2549) และในที่สุด

ภ�พยนตร์เรื่องนี้ก็มีก�รถ่�ยทำ�ใหม่โดยเปลี่ยนสถ�น

ที่ เกิดเหตุก�รณ์เป็นประเทศสมมติพร้อมกับตัด

สถ�นก�รณ์ที่เหยียดหย�มช�วล�วออกไปหมด และ

ออกฉ�ยใหม่ในชื่อเรื่อง “หม�กเตะรีเทริน

 3. ใส่ฟิล์มดำ�ทับฉ�กล่อแหลม 

 สำ�หรับท�งออกของเรื่อง “แสงศตวรรษ” 

ของอภิช�ติพงษ์ วีระเศรษฐกุล เป็นผู้กำ�กับ ดูแล้ว

ช่�งมีคว�มแตกต่�งอย่�งสิ้นเชิง เพร�ะเข�ไม่ยอมทำ�

ต�มมติของคณะกรรมตรวจพิจ�รณ�ภ�พยนตร์ที่ให้

ตัดฉ�กล่อแหลมออกไปหกฉ�ก (สองในหกฉ�กนั้น

มีฉ�กพระสงฆ์เล่นกีต�ร์และแพทย์มีคว�มสัมพันธ์

กับคนไข้) แต่กลับแก้ปัญห�ด้วยก�รยอมที่จะใส่ฟิล์ม

ดำ�ท่ีเป็นรอยขูดขีดแทนฉ�กที่ถูกเซ็นเซอร์เสมือน

เป็นก�รกระทำ�ที่ประชดประชันคณะกรรมก�ร

ระบบเซ็นเซอร์ในประเทศไทยขณะนั้น 
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 “ผมอย�กกระตุ้นให้สังคมตระหนักถึง

 ปัญห�ก�รเซ็นเซอร์ภ�พยนตร์ในบ้�นเร� 

โดยเฉพ�ะช่วงนี้จะมีก�รนำ�พ.ร.บ.ภ�พยนตร์ฉบับ

ใหม่ม�ใช้ แม้จะมีก�รจัดเรต แต่ก็ยังให้อำ�น�จคณะ

กรรมก�รฯในก�รเซ็นเซอร์หรือแบนภ�พยนตร์  ก�ร

ที่ผมตัดสินใจใส่ฟิล์มดำ�ท่ีเป็นรอยขูดขีดแทนฉ�ก

ที่ถูกเซ็นเซอร์ เพื่อจะให้คนดูได้รู้สึกถึงคว�มมืดที่มี

เส้นส�ยของก�รทำ�ล�ยพร้อมท้ังคว�มเงียบซึ่งปริ๊นต์

หนังฉบับนี้จะเป็นปริ๊นต์เดียวในโลกเป็นก�รบอกว่�

ถ้�ระบบเซ็นเซอร์ยังมีอยู่ เร�ก็คงดูหนังกันแบบนี้ ผม

ก็หวังให้เกิดก�รพูดคุยในสังคมวงกว้�งเกี่ยวกับสิทธิ์

ของผู้สร้�งและผู้เสพง�นด้วย”  (ข่�วสด, 2551)  

 

 4. อุทธรณ์ –ฟ้องศ�ลปกครอง

ภ�พยนตร์ เรื่อง “ Insect in the Backyard” 

ของธัญญ์ว�ริน สุขะพิสิษฐ์ สะท้อนก�รใช้ชีวิตของ

กะเทยไทยที่ต้องทำ�หน้�ท่ีเลี้ยงลูกในสังคมยุคนี้ได้

รับก�รจัดเรตให้เป็นประเภทที่ 7 เป็นภ�พยนตร์ที่

ห้�มเผยแพร่ในร�ชอ�ณ�จักรเพร�ะมีหล�ยฉ�กที่

ขัดต่อคว�มมั่นคงและวัฒนธรรม เช่น ฉ�กนักศึกษ�

มีเพศสัมพันธ์กันและฉ�กที่ลูกฝันว่�ได้ฆ่�พ่อของ

ตัวเอง รวมถึงภ�พยนตร์ไทยเรื่อง Shakespeare 

Must Dies ของ ม�นิต ศรีว�นิชภูมิ ก็ถูกจัดให้เป็น

ประเภทที่ 7 ด้วยเหมือนกัน เพร�ะตีแผ่พฤติกรรม

ของนักก�รเมืองไทยในแง่ลบ ทั้งๆที่เกิดขึ้นจริงใน

ประเทศไทยเท่�กับภ�พยนตร์ไทยทั้งสองเร่ืองนี้

กล�ยเป็นของต้องห้�มในประเทศไทยไปโดยปริย�ย 

ไม่ว่�จะฉ�ยในรูปแบบใด ก็ต�ม  สวนท�งกับมุม

มองของผู้กำ�กับที่มองว่� ฉ�กล่อแหลมที่ปร�กฏนั้น 

มันก็คือสิ่งที่เกิดขึ้นจริงในสังคมไทยมิใช่หรือ เข�ไม่

ได้เป็นคนสร้�งเร่ืองเอง แต่มันเกิดจ�กปัญห�อันเน่�

เฟะของสังคมไทยต่�งห�กซ่ึงถึงแม้จะโดนติดเรต

ห้�มฉ�ย แต่จุดยืนของธัญญ์ว�รินก็ยังไม่เปลี่ยน  เข�

ได้ดำ�เนินก�รยื่นอุทธรณ์ต่อศ�ลปกครอง  สอดคล้อง

กับบทสัมภ�ษณ์ที่ให้ไว้ตอนฉ�ยรอบปฐมทัศน์เรื่อง

นี้ได้เป็นอย่�งดีว่� “ถ้�คณะกรรมก�รพิจ�รณ�

ภ�พยนตร์มีมติให้ตัดหรือเซ็นเซอร์ฉ�กใดฉ�กหนึ่ง

ในหนังเรื่องนี้  รวมทั้งให้ขึ้นข้อคว�มคำ�เตือนแก่คน

ดูในช่วงต้นหรือท้�ยหนัง จะไม่ยอมปฏิบัติต�มมติดัง

กล่�วเป็นอันข�ด” (แบนหนังไทย “Insects in the 

Backyard” ชี้ขัดคว�มสงบเรียบร้อยและศีลธรรม 

อันดี, 2553)

 ซ่ึงที่สุดแล้วศ�ลปกครองมีมติเห็นชอบกับคำ�

ส่ังของคณะกรรมก�รพิจ�รณ�ภ�พยนตร์และวีดิทัศน์

ครั้งแรก ทำ�ให้ภ�พยนตร์เรื่องนี้ไม่มีโอก�สเข้�ฉ�ยใน

ประเทศไทยคล้�ยกับกรณีเดียวกับภ�พยนตร์ฮฮลลีวู้ต 

“Anna and the King” ที่เกิดขึ้นก่อนหน้�นั้น

ปัญหาที่ เกิด ข้ึนจากการนำาพระราชบัญญัติ

ภาพยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ.2551 มาใช้

 นับตั้งแต่ที่ประเทศไทยเร่ิมมีก�รนำ�พระ

ร�ชบัญัติภ�พยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ.2551ม�ใช้

แทนพระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์พ.ศ.2473 ต้ังแต่

เมื่อวันที่ 2 มิถุน�ยน พ.ศ. 2551 ที่ผ่�นม�นั้น 

จนถึงปัจจุบันนี้เป็นเวล� 6 ปีแล้วทำ�ให้ผู้เขียนได้

เห็นปร�กฏก�รณ์กับสิ่งที่เกิดข้ึนระหว่�งระบบเก่�

และระบบใหม่ซึ่งได้กล่�วถึงไปข้�งต้นแล้ว อย่�งไร

ก็ต�มจนถึงตอนนี้ดูเหมือนปร�กฏก�รณ์ที่เกิดขึ้น

นั้นกลับกล�ยเป็นผลกระทบอย่�งต่อเนื่องหล�ก

หล�ยมุมมองท่ีทำ�ให้ทั้งนักวิช�ก�รภ�พยนตร์ผู้สร้�ง

ภ�พยนตร์ และผู้ชม ต่�งวิพ�กษ์วิจ�รณ์กัน  
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 ข้ อ ดี อ ย่ � ง หนึ่ ง ข อ งพระ ร �ชบัญญั ติ

ภ�พยนตร์และวีดิทัศน์พ.ศ.2551 ผู้สร้�งมีอิสระ

เสรีภ�พในก�รสร้�งสรรค์ผลง�นอย่�งเต็มที่แม้

กระท่ังเนื้อห�ที่มีคว�มรุนแรง ไม่ว่�จะเป็นเร่ืองของ

เพศสัมพันธ์ ก�รรบร�ฆ่�ฟัน ก�รทำ�ผิดศีลธรรม

อันดีง�มของตัวละคร เป็นต้น เพร�ะถูกจำ�กัดก�ร

ฉ�ยเผยแพร่ด้วยอ�ยุของผู้ท่ีเข้�ชม ในขณะที่ก�ร

จำ�กัดสิทธิ์ในก�รรับรู้ด้วยระดับอ�ยุดังกล่�วกลับ

ส่งผลให้เย�วชนห�ช่องว่�งของกฎหม�ยฝ่�ฝืนพระ

ร�ชบัญญัติด้วยก�รหันไปชมในช่องท�งเทคโนโลยี

ส�รสนเทศอย่�งผิดกฏหม�ยหล�กหล�ยรูปแบบ 

อ�ทิ 

 1.) ก�รซื้อแผ่นภ�พยนตร์ละเมิดลิขสิทธิ์ จ�ก

ง�นวิจัยเรื่องปัจจัยที่มีผลต่อก�รตัดสินใจซ้ือภ�พยนตร์

ละเมิดลิขสิทธิ์ของประช�ชนในเขตกรุงเทพมห�นคร 

ของฉัตรประช� จินด�วงศ์ (2550 : 4) พบว่� ปัจจัย

ด้�นร�ค�ที่ถูกของสินค้�ละเมิดลิขสิทธิ์ภ�พยนตร์ มี

ผลต่อก�รตัดสินใจซื้อม�กที่สุด ซึ่งสำ�หรับคว�มคิด

เห็นของผู้เขียนแล้ว มองว่� นอกจ�กเรื่องร�ค�แผ่น

ที่ถูกกว่�บัตรเช้�ชมในโรงภ�พยนตร์แล้ว ก�รจำ�กัด

อ�ยุของเย�วชนของพระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์ฉบับ

ใหม่ก็น่�เป็นปัจจัยหน่ึงท่ีทำ�ให้เย�วชนหันไปซื้อแผ่น

ภ�พยนตร์ท่ีละเมิดลิขสิทิ์ม�กข้ึนเพร�ะพวกเข�ไม่

ต้องถูกตรวจบัตรก่อนซื้อ โดยเฉพ�ะภ�พยนตร์แนว

อีโรติก ติดเรทประเภท น 18+ หรือ ห 20+ แถมยัง

มีร�ค�ถูกกว่�อีกด้วย

 2.) ก�รด�วโหลดช่องท�งสื่อออนไลน์ ด้วย

ยุคน้ีเต็มไปด้วยอุปกรณ์ก�รสื่อส�รที่ส�ม�รถเข้�ถึง

ข้อมูลได้อย่�งรวดเร็วและมีประสิทธิภ�พ ภ�พยนตร์

ก็เช่นกัน โดยเฉพ�ะก�รมีแอพลิเคชั่นต่�งๆ ม�กม�ย 

ทำ�ให้ทุกคน (รวมถึง) เย�วชนส�ม�รถด�วโหลด

หรือรับชมภ�พยนตร์ได้ต�มคว�มต้องก�รวิธีก�ร

ง่�ยด�ย รวดเร็ว ประหยัดทั้งเวล�และค่�ใช้จ่�ยซึ่ง

ในมุมมองของผู้เขียนมีคว�มเห็นว่�เย�วชนไม่จำ�เป็น

ต้องกังวลอีกต่อไป ห�กภ�พยนตร์เรื่องใดที่พวกเข�

ไม่ส�ม�รถเข้�รับชมภ�พยนตร์ได้ในโรงภ�พยนตร์ 

อันเกิดจ�กผลของก�รเข้มงวดก�รกำ�หนดอ�ยุผู้เข้�

ชมสื่อออนไลน์เป็นอีกช่องท�งหนึ่งที่ทำ�ให้พวกเข�

ส�ม�รถรับชมภ�พยนตร์ดังกล่�วได้อย่�งเสรี และมี

คว�มเป็นไปได้พวกเข�อ�จจะเข้�ชมก่อนโปรแกรม

เข้�ฉ�ยจริงในโรงภ�พยนตร์เสียอีก เพร�ะเย�วชน

ยุคนี้เร่ืองเทคโนโลยีส�รสนเทศรอบรู้ม�กกว่�ผู้ใหญ่

ไปเสียแล้ว

 จ�กสิ่งที่กล่�วไปข้�งต้นถึงปัญห�ที่เกิดขึ้น

จ�กก�รนำ�พระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์และวีดิทัศน์ 

พ.ศ.2551 ม�ใช้ ด้วยเหตุนี้ผู้เขียนจึงขอวิเคร�ะห์ห�

ส�เหตุของปัญห�ที่เกิดขึ้นดังกล่�ว ว่�ม�จ�กส�เหตุ

ดังนี้

 1 . )  เ ก ณ ฑ์ ก � ร จั ด เ ร ต ภ � พ ย น ต ร์ ใ น

ประเทศไทยแตกต่�งจ�กประเทศอื่น ห�กนำ�เรต

ภ�พยนตร์ในบ้�นเร�กลับม�พิจ�รณ�อีกครั้งจะพบว่�

มีก�รจัดเรตประเภทภ�พยนตร์อย่�งน้อย  2  ประเภท

ที่แตกต่�งจ�กเรตภ�พยนตร์ส�กลที่ เกิดขึ้นใน

ประเทศต่�งๆ ได้แก่

 เรต (ห) ห้�มภ�พยนตร์ที่ได้รับก�รจัดเรต

ประเภทดังกล่�วเข้�ฉ�ยในร�ชอ�ณ�จักรไม่ว่�จะ

เป็นสื่อรูปแบบใดก็ต�มซึ่งยังเป็นที่ถกเถียงกันไม่จบ

ซึ่งเหตุผลของกลุ่มที่เห็นด้วยเพื่อควรให้มีก�รถ่วง

ดุลระหว่�งเนื้อห�คว�มบันเทิงกับเสรีภ�พในก�ร

ผลิตสื่อที่ม�กเกินไปจนเป็นก�รครอบงำ�ของสื่อ แต่

สำ�หรับกลุ่มที่ไม่เห็นด้วย เสนอให้ตัด  เรตดังกล่�ว

ออกไป ด้วยเหตุผลที่ว่�ถึงแม้ถ่�ยทำ�เสร็จแล้วแต่ก็

ไม่มีโอก�สได้เข้�ฉ�ยในบ้�นเร�ไม่ต่�งจ�กก�รจำ�กัด

เสรีภ�พของสื่อในก�รเผยแพร่ออกสู่ส�ธ�รณชน

อย่�งแท้จริง

 เรต (ส) ภ�พยนตร์ที่ส่งเสริมก�รเรียนรู้และ

ควรส่งเสริมให้มีก�รดูเป็นภ�พยนตร์ไทยที่มีเนื้อห�

ส่งเสริมก�รศึกษ� จริยธรรม ศิลปวัฒนธรรม ให้คว�ม

รู้คว�มเข้�ใจในก�รพัฒน�สังคม ครอบครัว และ

สร้�งจิตสำ�นึกในเรื่องของก�รปกครองในระบอบ

ประช�ธิปไตย อันมีพระมห�กษัตริย์ทรงเป็นประมุข   

ซึ่งส่วนใหญ่จะเป็นภ�พยนตร์ประวัติศ�สตร์ของ

ไทย  แต่ภ�ยในเนื้อห�ภ�พยนตร์ประเภทนี้มีก�รนำ�

เสนอฉ�กของก�รสู้รบฆ่�ฟัน ภ�พรุนแรงจ�กก�รทำ�

สงคร�มเต็มไปหมด สอดคล้องกับ กฤษด� เกิดดี
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(ข่�วสด, 2554) ที่ตั้งข้อสงสัยว่�“ถ้�เช่นนั้นภ�พยนตร์

เรื่องใดที่มี เนื้อห�เกี่ยวกับประวั ติศ�สตร์และ

วัฒนธรรมส�ม�รถนำ�เสนอภ�พท่ีมีคว�มรุนแรงได้

เต็มที่ และเป็นภ�พยนตร์ที่เหม�ะสมกับเด็กทุกวัยใช่

หรือไม่? และที่สำ�คัญก�รจัดให้มีเรต (ส) และ เรต (ห) 

ในประเทศไทยไม่สอดคล้องกับแนวคิดของก�รจัด

เรตในท�งส�กลอย่�งสิ้นเชิง คือ เรตส�กลต้องก�รให้

ผู้ชมได้รับชมภ�พยนตร์ที่มีเนื้อห�เหม�ะสมกับอ�ยุ 

โดยมุ่งไปที่เทคนิคก�รนำ�เสนอ แต่สำ�หรับก�รจัดเรต

ภ�พยนตร์ในประเทศไทยกลับมองไปที่เรื่องร�วท�ง

เนื้อห�ม�กกว่�เทคนิคก�รนำ�เสนอ

 2.) ม�ตรฐ�นก�รนำ�พระร�ชบัญญัติฯ 

ไปใช้ของผู้ที่ เกี่ ยวข้อง ท่ีแตกต่�งกัน กล่�วคือ 

วัตถุประสงค์อย่�งหน่ึงของก�รออกพระร�ชบัญญัติ

ภ�พยนตร์และวีดิทัศน์พ.ศ. 2551 คือก�รกำ�หนด

อ�ยุผู้ชมเพื่อให้ได้รับชมเนื้อห�ท�งภ�พยนตร์ที่มี

คว�มเหม�ะสมกับอ�ยุของพวกเข� ดังนั้นจึงเป็น

หน้�ที่ของเจ้�ของโรงภ�พยนตร์ท่ีจะต้องกวดขันคัด

กรองผู้ชมในก�รเข้�รับชมภ�พยนตร์ในแต่ละเรื่อง

ต�มเรตประเภทของภ�พยนตร์ที่ได้รับ เจ้�ของโรง

ภ�พยนตร์จะต้องไม่ปล่อยให้เย�วชนที่มีอ�ยุตำ่�กว่�

เกณฑ์ที่ เรตกำ�หนดไว้ เข้�ชมเพียงเพื่อหวังผล

ท�งก�รธุรกิจม�กข้ึนกว่�เดิม บ�งส�ข�ตรวจบัตร

ประช�ชนผู้ชมทุกเรื่อง แต่บ�งส�ข�กลับไม่เอ�ใจใส่

ในเรื่องนี้เลย  ในขณะเดียวกันผู้ปกครอง ควรเอ�ใจ

ใส่ดูแลเย�วชนในเรื่องของก�รเสพสื่อภ�พยนตร์

ด้วยเช่นกัน 

 3.) บ�งข้อที่กำ�หนดในพระร�ชบัญญัติฯ ไม่

ส�ม�รถปฎิบัติได้จริง กล่�วคือ ก�รนำ�พระร�ชบัญญัติ

ภ�พยนตร์และวีดีทัศน์ พุทธศักร�ช 2551 ม�ใช้แทน

ฉบับเก่� ทำ�ให้วิธีก�รตรวจสอบเนื้อห�ภ�พยนตร์จ�ก

เดิมระบบเซ็นเซอร์ม�เป็นก�รจัดเรตภ�พยนตร์ได้มี

คณะกรรมก�รพิจ�รณ�ภ�พยนตร์และวีดิทัศน์จะทำ�

หน้�ที่ตรวจพิจ�รณ�กำ�หนดประเภทเรตภ�พยนตร์

(อมรรัตน์ เทพกัมปน�ท : 2551 , 7) ดังที่ผู้เขียน

ได้กล่�วถึงข้�งต้นนั้น แสดงให้เห็นว่�ภ�พยนตร์

แต่ละเรื่องที่ เข้�ฉ�ยในโรงภ�พยนตร์จะถูกจัด

เรตภ�พยนตร์เรียบร้อยแล้วและเมื่อออกจ�กโรง

ภ�พยนตร์ม�อยู่ในรูปแบบของแผ่นวีซีดี หรือ แผ่น

ดีวีดีก็จะได้รับเรตภ�พยนตร์เดียวกันครั้งเมื่อออก

ฉ�ยในโรงภ�พยนตร์ 

 ดังนั้นจึงต้องมีก�รเข้มงวดกวดขันเรื่องอ�ยุ

ของผู้รับชมภ�พยนตร์ทั้งสองส่วนอย่�งเท่�เทียมกัน 

กล่�วคือกวดขันโดยก�รตรวจบัตรประช�ชนกับผู้

ซื้อบัตรชมภ�พยนตร์ในโรงภ�พยนตร์และผู้ซื้อแผ่น     

วีซีดี หรือ แผ่นดีวีดีด้วยเช่นกัน 

 อย่�งไรก็ต�มผู้เขียนขอต้ังข้อสงสัยว่�ใน

ท�งปฏิบัติ ก�รเข้มงวดตรวจบัตรประช�ชนในก�ร

ซื้อแผ่นวีซีดี ดีวีดี ไม่ส�ม�รถกระทำ�ได้จริง แตกต่�ง

จ�ก�รเข้�รับชมท�งโรงภ�พยนตร์ ทั้งๆ ที่มีก�รจัด

เรตภ�พยนตร์เป็นท่ีเรียบร้อยเหมือนกันทุกอย่�ง 

บ่อยครั้งที่ผู้เขียนไปซื้อแผ่นภ�พยนตร์ที่มีลิขสิทธิ์

จ�กร้�นค้�ทั่วไป ไม่มีก�รขอตรวจบัตรประช�ชน

ก่อนซ้ือซ่ึงผู้เขียนเข้�ใจดีว่�คงเป็นเรื่องไร้ส�ระในมุม

มองของผู้ข�ยที่ต้องทำ�เช่นนั้น ในทำ�นองที่ว่� “อะไร

กันนักหน�แค่แผ่นภ�พยนตร์แผ่นเดียว”  แต่ในท�ง

กลับกันเรื่องที่ไร้ส�ระนั้นกลับเป็นก�รเปิดโอก�ส

ของเย�วชนในก�รเลือกรับเสพภ�พยนตร์จ�กแผ่น

ภ�พยนตร์เหล่�นี้ม�กกว่�  เพื่อหลีกหนีก�รเข้มงวด

จ�กก�รตรวจสอบอ�ยุก�รเข้�ชมในโรงภ�พยนตร์  

 ทั้ งนี้ทั้ งนั้นกรณีนี้ผู้ เขียนขอยกตัวอย่�ง

ภ�พยนตร์เรื่องหนึ่ง “Sex and Zen”  Extreme Ec-

stasy ภ�พยนตร์ในรูปแบบอีโรติก 3 มิติเรื่องแรกของ

โลก กำ�กับโดย คริสโตเฟอร์ ซัน แลป คีย์   ดัดแปลง

ม�จ�กวรรณกรรมจีน The Carnal  Prayer Mat

เมื่อออกฉ�ยในบ้�นเร�ปี 2554 ได้รับก�รจัดเรต

ประเภท ฉ 20+ หม�ยคว�มว่� เป็นภ�พยนตร์ที่ห้�ม

ผู้มีอ�ยุต่ำ�กว่� 20 ปีดู (ยกเว้นผู้บรรลุนิติภ�วะโดย

ก�รสมรส) ถ้�เป็นเย�วชนที่มีอ�ยุต่ำ�กว่� 20 ปีคง

ไม่มีสิทธิ์ได้ดูท�งโรงภ�พยนตร์อย่�งแน่นอน แต่ห�ก

ภ�พยนตร์เรื่องดังกล่�ว ออกจ�กโรงภ�พยนตร์แล้ว 

ถูกบรรจุอยู่ในแผ่นไม่ว่�จะเป็นวีซีดี ดีวีดี พวกเข�

ส�ม�รถเลือกซื้อรับชมได้ด้วยตนเองอย่�งง่�ยด�ย 
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ปร�ศจ�กก�รตรวจเข้ม

งวดเหมือนกับก�รเข้�

รับชมในโรงภ�พยนตร์ 

แนวโน้มที่เกิดข้ึน.....

ความคาดหวังกับการ

แก้ปัญหา

 ถึงตรงน้ีผู้ เขียน

ไม่ได้มีเจตน�ที่จะโจมตี

หรือมีอคติกับพระร�ช

บัญญัติภ�พยนตร์ ไม่

ว่�จะเป็นฉบับเก่�หรือ ฉบับใหม่ เพียงแต่เห็นถึง

ปร�กฏก�รณ์ที่เกิดขึ้นจ�กก�รใช้พระร�ชบัญญัติ

ภ�พยนตร์ดังกล่�ว จึงมีคว�มต้องก�รที่จะนำ�เสนอ

มุมมองของผู้เขียนเพื่อสะท้อนให้เห็นถึงปัญห�และ

อุปสรรคที่เกิดขึ้น อีกทั้งผู้เขียนเข้�ใจดีว่�ผู้ที่มีส่วน

เก่ียวข้องกับพระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์ต้องก�รที่จะ

เห็นสังคมไทยพัฒน�ไปอีกระดับหนึ่งให้เท่�เทียมกับ

ประเทศ อื่นๆ 

 อย่�งไรก็ต�มตลอดระยะเวล� 6 ปีที่ผ่�น

ม�กับก�รนำ�พระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์และวีดีทัศน์

ฉบับใหม่ม�ใช้ในประเทศไทยพบว่�มีหล�กหล�ย

คว�มคิดเห็นของผู้คนในสังคมไทยที่ให้มุมมองและ

ข้อเสนอแนะก�รปรับเปลี่ยนในเนื้อห�ของพระร�ช

บัญัติญัติดังกล่�ว อ�จเป็นเพร�ะมีภ�พยนตร์ไทยถึง 

3 เรื่องที่ได้รับก�รจัดเรต (ห) ห้�มฉ�ยภ�ยในร�ช

อ�ณ�จักร ได้แก่ Insect in the Backyard ของธัญ

ญ์ว�รินทร์ สุขะพิสิษฐ์, Shakespeare Must Dies 

ของม�นิต ศรีว�นิชภูมิ และกรณีล่�สุดกับ ปิตุภูมิ 

พรมแดนแห่งรัก  ของยุทธเลิศ  สิปปภ�ค  ทำ�ให้

ผู้กำ�กับวงก�รภ�พยนตร์ไทยต่�งก็แสดงคว�มคิด

เห็นกันม�กม�ย อ�ทิ (เครือข่�ยคนทำ�หนังร่วม

ล้ม”พ.ร.บ.ภ�พยนตร์, 2556) อภิช�ตพงศ์ วีระ

เศรษฐกุล กล่�วว่� “อย่�งแรกเลยต้องปฏิรูป อย่�ง

ที่ 2 ในระยะย�วคือควรล้ม อย�กให้รัฐสนับสนุนก�ร

ตั้งองค์กรอิสระขึ้นม�เป็นผู้ประกอบวิช�ชีพที่เป็น

อิสระจ�กภ�ครัฐ หล�ยประเทศก็ทำ�อย่�งนั้น มีแต่ 

ประเทศด้อยพัฒน�ที่ทำ�อย่�งที่เร�ทำ�”   

       ปรัชญ� ปิ่นแก้ว กล่�วว่� “ปัญห�ม�จ�ก

คนละมุมมอง รัฐยังอย�กปกครองอยู่   เร�มองว่�

ต้องมีประช�ธิปไตย มีสิทธิเสรีภ�พในก�รส่ือส�ร 

ประช�ชนต้องรู้จักตีคว�ม ถ้�ทำ�ผิดกฎหม�ย ก็ฟ้อง

ได้อยู่แล้ว”

        ธัญญ์ว�ริน สุขะพิสิษฐ์ น�ยกสม�คมผู้กำ�กับ

ภ�พยนตร์ไทยในขณะนั้น ซึ่งผลง�นของเข�ก็เป็น

หนึ่งในส�มเรื่องที่ได้รับก�รติดเรท (ห) ระบุว่�“ พระ

ร�ชบัญญัติภ�พยนตร์ฉบับใหม่มีปัญห� คนไทยถ้�

ไม่มีอะไรเกี่ยวกับผลประโยชน์ตัวเองจริงๆ ก็จะไม่

สนใจ วันนี้ต้องก�รให้ผู้คนเห็นค่�ของหนังว่�ไม่ใช่

แค่วัสดุ แต่เป็นสื่อที่แสดงออกถึงคว�มคิดเห็นของ

คนในช�ติ ก็คือสื่อ ควรปฏิบัติกับภ�พยนตร์เหมือน

สื่อมวลชนทั่วไป” 

   ในขณะที่ง�นวิจัยของภ�สวรรณ กรกชม�ศ  

(2554) เร่ืองก�รเซ็นเซอร์ภ�พยนตร์ไทยภ�ยใต้

พระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์และวีดิทัศน์ พ.ศ. 2551: 

ทัศนะจ�กผู้กำ�กับภ�พยนตร์ไทยและผู้ปกครองใน

เขตภ�คเหนือตอนล่�ง ได้ข้อสรุปว่�  

1.ไม่ควรนำ�ภ�พยนตร์ที่ได้รับก�รส่งเสริมเข้�ม�รวม

อยู่ในก�รจัดเรต   

2.ควรมีรูปแบบก�รจัดก�รเกี่ยวกับก�รเผยแพร่

ภ�พยนตร์ที่ได้รับก�รส่งเสริมอย่�งชัดเจน แยกออก

ม�ต่�งห�กจ�กก�รจัดเรต

3.ควรตัดเรตห้�มฉ�ยภ�ยในร�ชอ�ณ�จักรออกไป 

แล้วนำ�กฎหม�ยแพ่งและกฎหม�ยอ�ญ�ม�บูรณ�

ก�รใช้แทน     

4.ควรมีก�รใช้เรตติ้งอย่�งเต็มรูปแบบ ด้วยก�รจำ�กัด

อ�ยุผู้ชมอย่�งเข้มงวด ห�กอ�ยุไม่ถึงต�มเกณฑ์

ก็ไม่มีสิทธิได้ชมภ�พยนตร์เรื่องนั้นเว้นแต่ว่�มีผู้

ปกครองเข้�ชมด้วย

5.ก�รจัดเรต ควรมีก�รจัดแบ่งเรต 4 กลุ่ม คือ กลุ่มที่ 

1 ทั่วไป ส�ม�รถชมได้ทุกวัย กลุ่มที่ 2 เหม�ะสำ�หรับ

ผู้ที่มีอ�ยุต่ำ่�กว่� 15 ปี และควรมีผู้ปกครองแนะนำ� 

กลุ่มที่ 3 เหม�ะสำ�หรับผู้ที่มีอ�ยุ 15 ปีขึ้นไป  และ

กลุ่มที่ 4 เหม�ะสมสำ�หรับผู้ที่มีอ�ยุ 18 ปีขึ้นไป
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 ท้�ยนี้ ไม่ว่�จะเป็นมุมมองของผู้กำ�กับ

ภ�พยนตร์ไทย นักวิช�ก�ร หรือผู้ที่เกี่ยวข้องกับ

พระร�ชบัญญัติภ�พยนตร์  ผู้เขียนคิดว่�ท�งออกที่

ดีที่สุดในก�รแก้ปัญห�ดังกล่�ว อยู่ที่ “ส�มัญสำ�นึก

กับคว�มจริงใจของทุก ๆ คน ในก�รมีส่วนร่วมรับผิด

ชอบท�งสังคม” ม�กกว่�สิ่งใด ......
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